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K NOZ § 38:

V oéekadvdni vlastni nezptsobilosti pravné jednat miize ¢lovék projevit viili, aby byly jeho zdleZitosti spravovdny urcitym zptisobem,
nebo aby je spravovala urcitd osoba, nebo aby se urcitd osoba stala jeho opatrovnikem.
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DUVODOVA ZPRAVA K § 38 AZ 44
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Néavrh ustanoveni zarazenych do tohoto oddilu vychazi z pojeti, které opousti pristupy typické pro starsi dobu, konzervované
v platné pravni upravé (§ 10 platného obc¢anského zékoniku) mj. i v disledku udrZovani tradice nastolené zdkonnou tipravou z r.
1964. Tato uprava byla a dosud je krokem zpét dokonce i ve srovnani s Upravou obcanského zakoniku z r. 1950, protoze napt.
postradé tpravu moznosti soudniho jmenovani opatrovnika na navrh osoby, které télesna vada plisobi obtiZe pfi spravovani jejich
zalezitosti nebo hajeni prav, na coz obcansky zakonik z r. 1950 pamatoval v § 63. Zejména v poslednich dvaceti letech doslo
k zfetelnému vyvoji na tirovni ndrodnich pravnich tiprav (napt. ve Svédsku v r. 1988, v Québecu v r. 1992, ve Svycarsku v r. 2003,
dale pak v Némecku, Rakousku, ve Francii a v dalsich zemich). Tento vyvoj odrazi i Umluva OSN o pravech osob se zdravotnim
postizenim, kterou Ceské republika jiz podepsala a ratifikovala, jakoZ i judikatura Evropského soudu pro lidska prava (napt. ¢.
44009/05 ve véci Shtukaturov v. Ruska federace z 27.3.2008 nebo ¢. 11223/04 ve véci X. v. Chorvatsko ze 17.7.2008) a nalezy
geského Ustavniho soudu (zejména sp. zn. IV. US 412/04 ze 7.12.2005, II. US 303/05 z 13.9.2007 nebo II. US 2630/07
z 13.12.2007). Navrzena ustanoveni zohlednuji tento vyvoj a berou v ivahu, Ze dosavadni Uprava, kterd ve vztahu k osobam
stizenym dusSevni poruchou zna jen omezeni a zbaveni zplsobilosti k prdvnim ukonlim (svépravnosti), vede k tvrdostem a
nezohlediuje moznosti pfimérenych pristupt k osobam postizenym dus$evni poruchou tak, aby se ani jim nebranilo v uplatiovani
jejich prav a umoznilo se jim zapojeni do spolecenského zivota. Navrzena tprava sleduje smér jiz v ceském pravu nastoleny
zejména zak. ¢. 108/2006 Sb., o sociédlnich sluzbach, jehoz § 2 odst. 2 zdlraziuje nutnost vychézet z individualné uréenych potieb
osob, pusobit na osoby aktivné, podporovat jejich samostatnost, motivovat je k takovym ¢innostem, které nevedou
k dlouhodobému setrvavani nebo prohlubovani neptiznivé situace a posilovat jejich sociélni zaclenovani.

Institut predbézného prohlaseni je opatreni preventivni povahy. Obdobnou tpravu znaji Rakousko, Francie, Velka Britanie,
Québec, Ontario, jeji navrh je zahrnut do navrhu nového madarského ob¢anského zékoniku atd. Uprava umozni ¢lovéku, zejména
za situace, kdy u sebe pozoruje postupné rozvijen{ dusevni poruchy (napf. Alzheimerovu nemoc, demenci), projevit zavazné vili
pro piipad, Ze posléze nebude schopen spravovat vlastni zalezitosti. Jde predev$im o mozZnost projevit zavazné vili, jak maji byt
nadale jeho zalezitosti spravovany a kdo je mé spravovat jako jeho opatrovnik. Vzhledem k zévaznosti prohléseni a téz i jeho
odvoldani, se pro né stanovi prisnéj$i formalni nalezitosti; totéz plati i pro zménu obsahu prohlaseni. Povolé-li plivodce prohlaseni
opatrovnika a osoba povoland za opatrovnika s nim souhlasi, soud je prohlaSenim vazan (vazan je ovSem i jeho odvoldnim) a omezi
se jen na prezkum, zda je tato osoba zpusobild pro jmenovani opatrovnikem. Soud musi zjistit, zda se jedna o osobu schopnou
spravovat s nezbytnou dévkou peclivosti zalezitosti jiné osoby. Dale se samozrejmé zamerii i na prezkum, zda nehrozi konflikt
z4jmU. Urci-li se v prohlaseni, jak maji byt urcité zalezitosti dotéené osoby spravovany, je tim opatrovnik vazén.

Zvlastni ustanoveni pamatuji na pripady vazanosti i¢inkt prohlaSeni na podminku a na zménu okolnosti. Vzhledem k zévaznosti
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pravnich disledkli mé v téchto pripadech rozhodnout soud. Zejména ve vazbé na podstatnou zménu okolnosti, ktera ma zalozit
soudu pravomoc ucinéné prohlaseni zrusit nebo zmeénit v pripadeé, ze by c¢lovék prohlédseni za takovych zménénych okolnosti
neucinil nebo by je ucCinil s jinym obsahem, je tieba zajistit u¢innou pravni ochranu dotéené osoby. Muze jit napf. o situaci, kdy je
prohlasenim povolan za opatrovnika manzel nebo osvojenec dotc¢ené osoby, ale manzelstvi nebo osvojeni nasledné zanikne. Proto
se navrhuje stanovit, Ze zména okolnost! musi byt zjevna, Ze soud tedy nemiiZe vychazet napr. jen ze stanoviska opatrovnika nebo
z vypovédi pribuznych ptvodce prohlaseni, ale Ze mus{ vyvinout potfebné usili, aby zjistil nézor ¢lovéka, o jehoZ prohlaseni
rozhoduje, a o zruseni nebo zméné obsahu prohlaseni rozhodnout jen tehdy, hrozila-li by jinak dotCenému zavazna Gjma.

Prohlé$eni mlze byt neplatné, napt. pro nedostatek formy. Ani v takovém pripadé vSak neni mozné, aby soud od jeho obsahu zcela

odhlédl a povazoval je za pravné bezvyznamné. Proto se navrhuje, aby i v takovém pripadé soud vzal obsah prohlaseni v ivahu a
prihlédl k nému.

Zatim zadné diskuzni prispévky
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